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Control tecténico en la evolucién de una plataforma liasica aislada
en las Cordilleras Béticas (Prov. de Murcia y Almeria)
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ABSTRACT

The evolution of a genetic unit of the Lias to the North of Vélez-Rubio (External Zones of the Betic
Cordilleras, South-eas! of Spain) has been studied. This unit, at its lower and upper boundaries, is limited
by intra-Sinemurian and intra-Upper Carixian sedimentary breaks.
Different factors that controlled the evolution of the basin during this period of time have been analysed;
from this we can deduce that the role of tectonics could be dominant as contrasted with that of eustasy.
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Introduccién

En los dltimos afios se ha genera-
lizado el uso de unidades genéticas
como herramienta en el andlisis de
cuencas. Mucho se ha discutido sobre
los factores que controlan la evolu-
cién y los Iimites de estas unidades.
En este sentido, los autores que utili-
zan las secuencias deposicionales
(Vail et al., 1977; Vail et al., 1991;
entre otros muchos) consideran como
Iimites exclusivamente los cambios
eustdticos, y por tanto les dan un ca-
ricter global. Sin embargo, reciente-
mente, otros autores (véase por ejem-
plo Posamentier y Allen, 1993) con-
sideran que factores locales pueden
jugar un papel dominante en la orga-
nizacién de las secuencias deposicio-
nales.

En este trabajo, se presenta un
ejemplo de como la tecténica local
puede llegar a enmascarar el papel de
la eustasia. Para ello se han estudiado
materiales lidsicos al norte de Vé-
lez—Rubio (sureste de Espaiia, ver fi-
gura). Geolégicamente estos aflora-
mientos se incluyen en las Zonas Ex-
ternas de las Cordilleras Béticas, y
mds concretamente, en el Subbético
Interno (sensu Azéma et al., 1979).

Durante el Lias pre-Domeriense,
las Zonas Externas de este ordgeno
formaron parte de una enorme plata-
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forma carbondtica (Vera, 1988). Sin
embargo, a partir de una ruptura de
edad intra-Sinemuriense, se indivi-
dualizaron en el sector meridional
(Subbético Interno) una serie de ban-
cos independientes rodeados por sec-
tores algo mds profundos (Rey,
1993). En esta ocasién, el estudio se
centra exclusivamente en uno de es-
tos bancos.

Analisis Secuencial

La secuencia deposicional objeto
de este estudio estarfa limitada en la
base y en el techo por las rupturas in-
tra-Sinemuriense y la intra—Carixien-
se superior, respectivamente. Englo-
ba materiales de la Fm. Gavildn. Esta
formacién estd constituida por tres
miembros, de los cuales, el inferior
(Dolomias), formaria parte de la se-
cuencia deposicional infrayacente.
De las distintas columnas estratigrd-
ficas levantadas (sintetizadas en la fi-
gura) se deduce que los miembros
medio y superior presentan importan-
tes variaciones laterales y verticales.
Este hecho junto a las evoluciones de
las distintas asociaciones de facies
permitird definir los distintos corte-
jos sedimentarios dentro de la se-
cuencia definida:

CORTEJO DE BORDE DE PLA-
TAFORMA (CBN en la figura): el re-

gistro estratigrafico tiene cardcter
discontinuo, estando prédcticamente
ausente en el sector. Tan sélo aparece
muy localmente en Sierra Larga. En
el Monte del Marrajo, considerado
como el margen de este banco, estaria
mejor representado. Se caracteriza
por la presencia de secuencias ele-
mentales métricas en las que de muro
a techo se observan calcarenitas ool{-
ticas, calizas de “Lithiotis”, laminitas
criptalgales y cantos negros. A estas
facies se las conoce como de “transi-
cién” (Rey, 1993).

CORTEJO TRANSGRESIVO (CT
en la figura) se deposité generalmen-
te sobre la secuencia deposicional in-
frayacente, separadas por una super-
ficie irregular en la que se evidencian
efectos tectdénicos (Andreo ef al.,
1991; Rey, 1993). En algunos
sectores,en la base se ha observado
un /ag transgresivo: se trata de un ni-
vel de removilizacién con fragmentos
de lamelibranquios. EI grueso del
cortejo lo constituyen facies ricas en
“Lithiotis” descritas en trabajos ante-
riores (Rey, 1993), que constituyen
bdsicamente el miembro medio de la
Fm. Gavildn. En el Monte del Gabar
aparece un dispositivo de solapa-
miento expansivo (onlap), morfolo-
gias acordes con este cortejo sedi-
mentario.

CORTEJO DE ALTO NIVEL
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(CAN en la figura): durante este in-
tervalo de tiempo se depositarian cal-
carenitas de crinoides (miembro su-
perior de la Fm. Gavildn). Estas lito-
logias estdn poco desarrolladas en el
sector, donde incluso pueden llegar a
estar ausentes. Se interpretan como
depositadas en dreas abiertas de la pla-
taforma y de mayor energia que las del
cortejo anterior.

El papel de la tecténica

Aunque de lo expuesto parece que la
utilizacién de las secuencias deposiciona-
les podria tener gran validez en este drea,
el andlisis de detalle de algunas secciones
estratigréficas ofrece algunos problemas.
En este sentido, se llama la atencién en la
reparticién lateral de los distintos corte-
jos: las bruscas variaciones de potencias
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Fig. 1.- Mapa geoldgico del sector estudia-
do. En la parte inferior se puede ver un
modelo de la evolucién de la plataforma
aislada del Lias en el sector de Vélez-Ru-
bio. Leyenda: 1.- Dolomias (miembro
inferior de la Fm. Gavilan). 2.— Calizas de
“Lithiotis”. 3.~ Calcarenitas. 4.— Crinoidita
(miembro superior de la Fm. Gavildn).

5.— Calizas con silex.  6.— Facies de “tran-
sicién”. 7.~ Calizas ooliticas. CBN.— Corte-~
jo de bajo nivel (cortejo de borde de plata-
forma). CT.— Cortejo transgresivo.

CAN.- Cortejo de alto nivel. R.1.- Ruptura
intra~Sinemuriense. R.2.—~ Ruptura intra—-
Carixiense superior.

Fig. 1.- Geological map of the studied area.
In the lower part we can see a model for the
evolution of the Lias isolated platform at the
Vélez—Rubio area. Key: 1.— Dolostones
(lower member of the Gavildn Fm.).

2.— “Lithiotis” limestones. 3.— Calcarenites.
4.— Crinoidal limestones (upper member of
the Gavildan Fm.). 5.— Cherty limestones.
6.~ Transicion” facies. 7.— Qolite
limestones. CBN.— Lowstand systems tract
(shelf margin systems tract).

CT.—- Transgressive systems tract.

CAN.- Highstand systems tract.

R.1.- Intra-Sinemurian sedimentary break.
R.2.— Intra Upper-Carixian sedimentary
break.

entre sectores muy préximos es un argu-
mento a favor para considerar un pa-
leorrelieve muy accidentado tras la ruptu-
ra intra—Sinemuriense (véase como en la
Muela o al oeste de Sierra Larga esta uni-
dad genética puede estar ausente).

En estos afloramientos, para el
Lias infra—Carixiense, existen acufla-
mientos laterales, redepésitos, varia-
ciones de potencias, presencia de pa-
leofallas, cambios laterales bruscos
de facies, de lo que se deduce un im-
portante papel de la tecténica local.
Esta podria condicionar tanto la mor-
fologfa irregular del relieve de la base
de la unidad (tras la ruptura sedimen-
taria intra—Sinemuriense), como la
distribucién espacial de los distintos
cortejos sedimentarios. Ello hace
pensar en la tecténica local como un
factor fundamental a la hora de mar-
car los limites y evolucién de la uni-
dad genética, con mayor importancia
incluso que la propia eustasia.
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